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A tortificacdo pré-historica de Vila Nova de S, Pedro

Azambuja)- balango de meio século de investigacoes
1.* Parte

PREAMBULO

Este trabalho foi elaborado por sugestio do
Sr. Anténio Langa, entdo vereador da Cultura da
Cédmara Municipal de Azambuja, integrando-se num
projecto de valorizagio desta importante fortificacdo
pré-histérica, para o qual se procuraram congregar
os esforcos desta autarquia, da Assembleia Distrital
de Lisboa e da Associacio dos Arquedlogos Portu-
gueses. Nao pretende assim apresentar novos dados,
mas td0-s6 um balanco critico dos nossos conheci-
mentos que chame a atencio para a sua importincia
€ possa servic de ponto de partida para futuras
investigacdes e trabalhos de conservacio.

1— SITUACAO E RECURSOS NATURAIS

O «Castelo», designacdo popular para este po-
voado pré-histérico, situa-se na freguesia de Vila
Nova de S. Pedro, do concelho de Azambuja e
distrito de Lisboa (figs. 1 e 2).

Geologicamente, assenta num planalto de calci-
rios miocénicos do perfodo Pontiano superior, com-
plexo de afloramentos que coroa todas as alturas
da regido .

Fica a norte de Torre Penalva, num espordo
com a cota de 100 metros, junto 4 confluéneia dos
vales onde correm a ribeira de Almoster, a oeste
€ norte, e outros cursos de 4gua de menor caudal,
a este e sul. Estes vales, de encostas mais ou menos
abruptas, permitiam uma defesa natural do povoado,
excepto a sudoeste, onde o relevo pouco acentuado
o liga as povoagdes de Torre Penalva e Vila Nova

de S. Pedro (fig. 3).
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Estd classificado como Monumento Nacional
pelo Decreto n.° 516/71, de 22 de Novembro.

A localizacdo deste povoado, num local com ex-
celente visibilidade e defesas naturais, reflecte nio
s6 uma preocupagio defensiva, claramente documen-
tada nas suas vdrias linhas de muralhas, mas tam-
bém a necessidade de controlo da circulagio de
bessoas, animais e bens, ao longo de uma vasta 4rea.

A distancia que o separa do rio Tejo é de cerca
de 14 quilémetros mas, nos tempos pré-histéricos,
antes do assoreamento do vale da ribeira de Almos-
ter, esta era decerto navegdvel até 3 base do pla-
nalto em que se situa o povoado, proporcionan-
do-lhe, assim, excelente meio de comunicagio com
o vale do Tejo %. Por outro lado, a maré penetrava
decerto até essa zona do vale, o que ndo s facili-

Fre. 1— Localizagio da fortificacio de Vila Nova de S.
Pedro no distrito de Lisboa
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tava a navegacdo, aproveitando os movimentos de
subida e descida da maré, como também propor-
cionaria a pesca de uma gama mais vasta de espé-
cies de peixes, e mesmo de moluscos, alargando
assim o espectro alimentar dos habitantes do po-
voado.

No que respeita a cutros recursos econdmicos
potenciais, a zona envolvente do povoado, actual-
mente dominada por extensos vinhedos, que cobrem
as encostas e mesmo os ricos terrenos aluvionares
da bacia de inundacfo, oferecia excelentes condicBes
para o desenvolvimento de uma actividade agro-
-pastoril. Com efeito, mesmo sem contar com os
solos aluvionares, que decerto ainda se ndo tinham
depositado, ou eram ainda afectados pela salinidade
resultante da penetracio das marés, as encostas de
declive mais suave podiam ser usadas pata o cultivo
dos cereais e os vales mais abrigados para a horti-
cultura. Os terrenos mais pedregosos do rebordo
do planalto ofereciam boas pastagens para o gado
ovino e caprino. Os bovinos prefeririam decerto os
sapais da base do vale, enquanto os suinos prefe-
ririam os montados de sobro, de que ainda hoje
restam algumas manchas.

O local escolhido para a edificacio desta com-
plexa fortificacdo oferecia excelentes condicdes quer
no aspecto defensivo, quer no aspecto econdmico,
as quais decerto muito contribufram para o desen-
volvimento de uma préspera povoacio, ao longo de
vérios séculos.

2 — LENDAS

Sobre o «Castelo» cricu o povo algumas lendas
que mostram como este local pré-histérico se en-
contra enraizado no imagindrio popular. Na sua
primeira publicagdo, Jalhay e Pago transcrevem as
lendas por eles recolhidas em Vila Nova de S.
Pedro. Selecciondmos apenas trés das mais inte-
ressantes para demonstrar como o povo vé e sente
os locais arqueoldgicos *:

«Em tempos muito remotos andava uma pobre
cachopita a apanhar gravatos no alto do «Castelo»,
quando lhe apareceu uma moirinha muito linda, de
pele assetinada e branco vestido sobre que cafam
lustrosas madeixas, e lhe disse:

— Minha menina, no fim de sete anos vai ao
buraco que vés naquela oliveira e recolhe um te-
souro que 14 se encontra e que é tocda a minha
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riqueza. Mas, repara bem, sé no fim de sete anos
e nao contes absolutamente a ninguém coisa alguma
do que aqui se passou.

A cachopita, transida de medo, disse que nada
revelaria e a trigueira moirinha desapareceu.

Refeita do susto, a pequena largou a correr até
casa e, sem se lembrar do que prometera, contou
tudo 3 mae.

Mie e filha dirigiram-se em correria louca para
o «Casteloy», ndo fosse outrem saber do segredo e,
chegando 14 primeiro, recolhesse os tesouros da
moirinha caritativa e desinteressada que se pro-
punha entregar a sua fortuna fabulosa.

Encaminharam-se para a-velha oliveira, rebus-
caram o buraco do tronco carcomido e, com grande
desapontamento, apenas encontraram enormes quan-
tidades de negro carvio.

Chorosas e tristes, sé entdo se lembraram das
condicdes impostas pela moirinha, lastimando a
cachopita nfo ter obedecido a quem tdo bondosa
para ela se mostrara».

«No alto do «Castelo» estdo enterradas duas
grandes panelas, perfeitamente iguais, uma trans-
bordando de riquezas, outra repleta de peste. Todos
desejariam cavar no solo para encontrar a panela
da fortuna mas, temendo dar com a dos maleficios
que mataria toda a gente, ninguém se atreve a pro-
curd-lasy.

«Contam os livros antigos que, no alto do «Cas-
telo», havia duas torres muito grandes e uma igreja
com duas portas, entrando a gente por uma e saindo
pela outra. Neste templo existiam muitas riquezas,
muito ouro e pedrarias. Torres e igreja, tudo foi
destruido num cataclismo, encontrando-se o fabu-
loso tesouro debaixo da terra que se amontoa na
parte superior do «Castelo». Quem cavasse aquilo
encontraria toda a fortunax.

Curiosamente, ao longo das duas dezenas de
campanhas de escavacdo, efectuadas por Jalhay e
Paco, nunca se encontrou qualquer objecto de metal
precioso.

3 — HISTORIA DAS INVESTIGACOES

Este povoado foi identificado em 1936, e foi
ao longo de vérias décadas a mais importante e
melhor conhecida fortificacio da Idade do Cobre
(ou Calcolitico) em Portugal, sé ofuscado pelo

castro do Zambujal, identificado pela mesma época,
em 1938, perto de Torres Vedras, mas sé sistema-
ticamente escavado entre 1964 e 1973 *.

A primeira referéncia a este povoado deve-se a
Leite de Vasconcelos ®°, em 1929, a quem haviam
sido oferecidos alguns objectos ai recolhidos, aos
quais porém ndo foi dada grande atencdo. A sua
identificacdo formal ficou assim a dever-se ao in-
vestigador Hipélito Cabago, que nele efectuou
algumas sondagens de amplitude muito reduzida,
no topo do monticulo central, com menos de
1 metro de largura, e totalizando cerca de 80 metros
de comprido %, bem como um sector com uma certa
amplitude da zona envolvente ”.

A configuracio desta estagdo arqueoldgica apre-
sentava-se entio como um montfculo artificial de
terra e pedras, com cerca de 50 m de didmetro,
e 4m de altura, rodeado por um anel mais baixo.

As escavacBes sistemdticas foram iniciadas em
1937, sob a direccio do Padre Eugénio Jalhay e
do entdo Tenente Afonso do Paco. No decurso
das duas primeiras campanhas, bem como nas que
se seguiram anualmente até 1943, a estratégia de
escavacao parece ter sido «atacar» em primeiro
lugar o anel com cerca de 20 m de largura que
circundava o monticulo central, o qual foi dividido
para o efeito em sucessivos sectores, de dimensdo
varidvel em funcdo da verba e da mao-de-obra dis-
ponivel (fig. 4).

Com efeito, foi s6 em 1943, quando a escavagdo
do referido anel havia jd sido quase concluida que
chegou a vez de o monticulo central ser escavado,
através de uma trincheira com 4 m de largura e
60 m de comprimento, que o atravessou de lado a
lado. Este «ataques fulminante deu assim origem
ao primeiro corte, registado de forma muito esque-
mética, mas que permitiu pela primeira vez, desde
o principio das escavagdes, verificar a existéncia de
uma muralha bem definida, e que o nivel do solo
no interior da mesma se situava pelo menos 2m
abaixo do topo da muralha® (fig. 5).

O corte acima referido mostra também a exis-
téncia de dois estratos principais, de espessura idén-
tica, tendo o inferior sido descrito como uma ca-
mada de terra com cinzas e abundantes vestigios
arqueoldgicos, enquanto que o supetior foi descrito
como sendo constitufido por uma mistura de terra
e pedras, a qual cobria também a 4rea circundante
a muralha.

Em 1944 foi escavada uma primeira «fatia» do
interior da muralha, tendo este trabalho prosse-
guido nas campanhas seguintes (fig. 6). Mas foi
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F16, 4 -~ TFase final dos trabathos, ao contornar-se o lado norte do castro (segundo Jalhay e
Paco (1943) 1970)

$6 em 1947 que a maior parte deste foi escavado.
A fim de se ter uma ideia do tipo de escavacio
feito nesta estagio note-se que nessa campanha foi
«escavada» uma 4rea de cerca de 500 m®, cotres-
pondendo 2 remocdo de pelo menos 750 m® de
depésitos, em apenas 3 semanas. Esta foi assim
uma das maiores campanhas efectuadas, numa das
zonas mais importantes deste povoado, e apesar de
nela se ter encontrado uma extraordindria abun-
déncia de artefactos, sementes, e estruturas, o res-
pectivo relatério é extremamente sucinto, limitan-
do-se a uma escassa meia dizia de paginas. Note-se,
porém, que esta campanha foi quase da exclusiva
responsabilidade de Jalhay, devido a Paco ter ficado
retido por afazeres profissionais durante a maior
parte da sua duracfo ®.

Nas campanhas seguintes, os trabalhos prosse-
guiram num ritmo um pouco mais lento, e fize-
ram-se as primeiras observacdes estratigrdficas. No
entanto a quase totalidade dos milhares de arte-
factos até af recolhidos haviam j4 perdido o seu
contexto, e as dezenas de chios de cabanas e de
casas circulares e rectangulares, bem como outras
estruturas mencionadas nos relatérios, nem sequer
foram objecto de uma planta sumdria, ou locali-
zados numa planta geral.

Em 1950, poucos dias depois do termo de mais
uma campanha em Vila Nova de S. Pedro, Jalhay,
que apesar de muito debilitado, prosseguia as esca-
vagBes, viria a falecer, passando estas a ser da res-

ponsabilidade de Afonso do Pago. Na campanha
de 1951 este investigador compartilhou a direccdo
dos trabalhos com Maria de Lurdes Costa Arthur,
e comecou a notar-se uma certa melhoria na quali-
dade do relatério publicado. Com efeito, as obser-
vagBes estratigrdficas feitas nas campanhas anterio-
res passaram a tornat-se mais bem definidas, e
comecou mesmo a ser-lhes dado um sentido crono-
légico-cultural. Por outro lado, surge naquele rela-
tério uma primeira tentativa de representacio da
planta do povoado, na qual estd assinalada a mu-
ralha interior, bem como as primeiras fotografias
nftidas*°. A campanha de 1953 assinala outro
corte estratigrafico na muralha (fig. 7).

Apds mais algumas campanhas de escavacdes
em colaboracdo com a investigadora acima referida,
as quais s6 foram publicadas como «Apéndices da
20.* campanha ™, Afonso do Pago aceitou a cola-
boragdo do Prof. Edward Sangmeister, da Univer-
sidade de Freiburg, na campanha de 1955, na qual
foi efectuada a primeira planta rigorosa da fortifi-
cacdo ¥ (fig. 8).

Esta campanha, apesar de ter sido uma das
mais curtas (durou apenas 12 dias), foi assim uma
das mais frutuosas, tendo revelado pela primeira
vez em pormenor as caracterfsticas arquitectdnicas
desta complexa fortificagdo.

Os padrdes de escavacdo, registo e publicacio
patentes nos respectivos «relatérios» parecem hoje
chocantemente baixos, ndo sé em relacio aos pa-
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F16. 5 — Reconhecimento do morro central feito em 1943: A -Tufo calcirio; B~ Silo;

C—Camada de terra com cinzas contendo abundante espblio; D—Camada de pedras e terra,

cobrindo a camada anterior e contorno do morro; E - «Paredita» a norte da trincheira; F—Zona
povoada contornando o morro central (segundo Pago 1947)
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F16. 6 — Reconhecimento de muralhas na campanha de 1946: A e B-Espécie de muros de
suporte; C- Fragmento de muratha exterior; D - (Nio figura na legenda de 1947); E - Golpe
aberto para tentar reconhecer a muralha interior; F—Camada de terras e cinzas com espdlio;
G —Camada de barros vermelhos; H - Camada de areias vermelbas; I- Terras e pedras sem
espdlio, junto da muralha e no interior do morro; J - Escavagio de 1944 (segundo Paco 1947)
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F16. 7 — Sondagem feita na muralha, no local A da figura 10: A - Pedras assentes sobre barro

amassado, formando o todo um conjunto de grande consisténcia; B—Zona de terras e pedras

soltas, como que revestimento exterior; C-Camada de barro vermelho que assentava sobre
o calcdrio; D ~Rocha calcdria (segundo Pago 1958)
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drdes actuais, mas também em relacio aos do seu
tempo. No entanto, apesar disso tudo, estas esca-
vagbes foram elogiosamente referidas por muitos
arquedlogos de prestigio, como o demonstram trés
paginas do segundo relatério publicado por Jalhay
e Pago **, em 1942, incluindo aprecia¢des nomeada-
mente de H. N. Savory, que j4 nesse tempo pro-
curava paralelos para Vila Nova de S. Pedro na
Sicilia e no Egipto, Prof. Bouyssonie, Prof, Santa
Olalla, entdo Comissdrio-Geral de Escavagdes Ar-
queoldgicas de Espanha, Prof. Pericot Garcia, Al-
berto del Castillo, Prof. Mendes Corréa, Prof.
Manuel Heleno, Prof. Santos Jdnior, Cor. Madrio
Cardozo, entre muitos outros. Anos mais tarde,
no decurso do Congresso Internacional da Sciencias
Pré- e Proto-Histéricas, que teve lugar em Madrid,
em 1954, tais elogios foram reafirmados pelo Prof
Santa Olalla, em nome da respectiva seccio **.

Parte das deficiéncias da escavagiio desta impor-
tante fortificacdo, as quais se fizeram notar de uma
forma mais acentuada nos anos 30 e 40, resultam
do facto de se tratar de uma estacio arqueoldgica
de um tipo ainda mal conhecido em Portugal, e de
uma grande complexidade, requerendo uma equipa
de escavadores ndo sé numerosa, mas sobretudo
bem preparada e devidamente enquadrada, como a
que viria a escavar o povoado do Zambujal. Nestas
circunsténcias, s6 se pode é lamentar que nfio tenha
sido descoberta algumas décadas mais tarde.

Se a campanba de 1955 teve uma importincia
decisiva para o conhecimento da arquitectura da
fortificacdo interior, deixou ainda muitas questdes
em aberto, ndo sé em relacio a esta, mas também
em relacdo 3s restantes linhas defensivas. Estas
Gltimas haviam j4 sido detectadas por Mendes
Corréa em 1937, e foram em parte reconhecidas
em 1940 e 1941, constituindo aparentemente o
principal objectivo das campanhas de 1957 e 1958,
cujos resultados nunca chegaram a ser publicados
em pormenor. No entanto, na sua comunicacdo ao
I Congresso Nacional de Arqueologia, que teve
lugar em Lisboa, em 1958, Afonso do Paco infor-
mou que durante os Gltimos dias da campanha de
1957, e sobretudo na de 1958, comecara a dis-
tinguir um segundo sistema de muralhas, muito
mais destrufdo do que o interior, mas igualmente
dotado de bastides semicirculares *°.

Para se ter uma ideia das dreas escavadas ao
longo dos anos vejam-se as figuras 9 e 10.

Uma outra campanha que se viria a revelar de
grande importincia para o estudo do povoado de
Vila Nova de S. Pedro foi a de 1959, no decurso
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da qual Savory efectuou o primeiro corte estrati-
grafico perpendicular 4 muralha interior, o qual
mostrou que a sequéncia de ocupagdo, construgdo
e reconstrugdo desta fortificacio era muito mais
complexa do que as observagdes estratigraficas efec-
tuadas em 1951 haviam sugerido 7,

A campanha de 1959 parece ter sido a tltima
que foi publicada. Com efeito, a partir dessa data
Afonso do Pago havia comecado a envolver-se nou-
tras escavagdes, nomeadamente as do campo de
batalha de Aljubarrota, onde efectuou campanhas
em 1958, 1959 e 1960*® e sobretudo num outro
povoado calcolitico, desta vez no Alto Alentejo,
o Castelo do Giraldo **. Neste tiltimo efectuou esca-
vagdes de 1960 a 1964, de acordo com a marcacio
dos materiais depositados no Museu de Evora, ji
muito afectado pela doenca que acabaria por o
vitimar em 1968.

Todavia, num dos seus dGltimos trabalhos *°
afirma muito claramente que até Julho de 1964
efectuara 27 campanhas de escavaces em Vila Nova
de S. Pedro (sem contar com a que Hipélito Cabaco
efectuara em 1936), 14 das quais dirigidas em cola-
boragdo com Jalhay, e 13 dirigidas sé por si ou em
colaboragdo com outros investigadores. Assim, como
a campanha de 1959 foi a 23.%, parece que as esca-
vacdes prosseguiram anualmente até 1963, havendo
mesmo a possibilidade de se ter realizado ainda uma
dltima campanha em 1964, a qual teria sido a 28 2.
Parece assim que pelo menos 6 campanhas ficaram
completamente inéditas, desconhecendo-se em que
zonas incidiram, ou que estruturas e materiais nelas
foram encontrados, embora seja provdvel que esta
tltima série de escavagbes se tenha verificado na
zona situada entre a 2.* e a 3.* muralhas, a nica
que ainda ndo havia sido substancialmente escavada.

Apesar das 28 campanhas de escavacdes efec-
tuadas nesta estacdo, sem divida a mais intensa-
mente escavada que se conhece no pafs, muitas
questdes de grande importincia ficaram ainda por
esclarecer. Parece, no entanto, oportuno fazer aqui
uma breve andlise dos resultados até agora obtidos,
campanha por campanha.

A sondagem inicialmente realizada por Hipdlito
Cabago, em 1936, pouco revelou sobre as estru-
turas defensivas e habitacionais deste importante
povoado pré-histérico.

Mas, j4 em 1937 e 1938 —12 e 2.* campa-
nhas **, Eugénio Jalhay e Afonso do Paco referem
a existéncia de uma forte muralha central e ves-
tigios de uma outra cintura de muralha rodeando
a anterior. Foram também notadas pedras dispos-
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F16. 8 — Planta e perfis (segundo Paco e Sangmeister 1956)




tas em circulo, logo identificadas como «fundos de
cabanax.

Nestas duas primeiras campanhas foi recolhido
muito espélio de todos os tipos, destacando-se as
numerosas pontas de seta, em sflex, e a faca ou
cutelo, de cobre, com cabo em osso.

Em 1939, 1940 ¢ 1941 — 3.2, 4% e 5.* campa-
nhas ** — avoluma-se o achado de novas estruturas.
Confirma-se a existéncia da muralha exterior cir-
cundante do nicleo central, sdo descobertos lajeados
ou empedrados que dio aos arquedlogos a impressdo
de arruamentos, cavidades abertas artificialmente no
terreno e que sdo designadas por silos, restos de
construgdes rectangulares, mais «fundos de cabanas»
identificados pelos «cinzeiros» rodeados por circulos
de pedras. Sao referidos bastantes destes «cinzei-
ros» ou lareiras e afirma-se que alguns dos «fundos
de cabana» se encontram sobrepostos a outros.

Continuou a aparecer muito espdlio, mas da
52 campanha destaca-se o achado de uma figura
antropomérfica, em 0sso, que apresenta os bragos
cruzados diante do peito. Também foram encon-
tradas sementes carbonizadas amontoadas no fundo
dos «cinzeiros».

Em 1942 — 6.* campanha **, continuam a en-
contrar-se mais fundos de cabana e «cinzeiros» e
comeca a delimitar-se a espessura e constitui¢io da
muralha central (fig. 8).

A quantidade de espdlio aparecido e a sua se-
melhanca com o das outras campanhas levou os
escavadores a descreverem-no sumariamente, mas
passam a dedicar maior aten¢io ao estudo das
sementes.

Na campanha de 1943 — 7.2**, comeca a defi-
nir-se alguma estratigrafia e descobre-se um silo
e uma espécie de «paredita».

Afirmam os escavadores que o espdlio desta
campanha nfo foi muito abundante.

J4 em 1944 — 8. campanha® a quantidade
de pedra solta encontrada leva a admitir a exis-
téncia de desmoronamentos das murathas e mesmo
a sua destruicdo. S@o encontrados mais «cinzeiros»
e continuam-se a relatar as camadas de cinzas e de
argamassa. Descobre-se uma cavidade profunda es-
cavada no solo que é chamada de «pogo» ou «cis-
ternay.

Refere-se que o espdlio encontrado é rico e
abundante, mas é descrito muito genericamente.

Em 1945 — 9.2 campanha *®, refere-se a exis-
téncia de «pareditas», muros, uma construcdo for-
mando um circulo de pedras, vestigios de grandes
lareiras e «cinzeiros». Observa-se que poderdo exis-
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ti {duas culturas sobrepostas, chamadas de «cultura
d.; argamassa» e «cultura dos muros».

O espélio mal é descrito, apenas se refere a sua
riqueza nos «cinzeiros» e o achado de mais se-
mentes.

A 102 campanha, de 1946 %", continua a evi-
denciar os «cinzeiros», mais muros, camadas de
argamassa e cinzas o que leva os arquedlogos a
falar da existéncia de duas povoagdes, uma edificada
sobre a outra, que teria sido incendiada. Afirmam
ainda que estas duas povoacdes serdo «sensivel-
mente da mesma cultura». Nesta campanha pro-
cedeu-se ao reconhecimento do interior da muralha
central com a retirada de grandes quantidades de
pedra para fora do recinto e ainda a limpeza de
uma outra muralha que apareceu a ocidente desta
fortificacdo central.

Do espdlio encontrado destaca-se o achado de
sementes, ossos de grandes bovideos, uma cabeca de
alfinete, em osso, com uma figura de ave, fragmen-
tos de cerdmica campaniforme «sem que houvesse
possibilidade de lhe atribuir um nivel definido» e
duas pontas de seta «tipo Palmela», metélicas, «mas
em local que ndo continha indicagSes estratigrd-
ficas».

A campanha de 1947 — 11.2%%, refere mais
«cinzeiros», indicios de muros, uma vala ou silo
alongado, outro grande silo e a continuacdo das
camadas de cinzas e argamassa reforcando a ideia
da existéncia de «duas povoacdes, uma sobre as
cinzas da outra».

Refere-se o aparecimento de muito espélio, de-
zenas de pontas de seta, em silex, botSes de osso,
um cilindro de calcdrio com tatuagem, um escopro
metélico, mas «sem que para o todo se possa atri-
buir um nivel definidos. E ainda muitos milhares
de sementes e o predominio de fragmentos de ceri-
mica campaniforme, mas «em nivel que ndo pude-
mos fixars.

Em 1948 — 12.* campanha *° sdo referidas se-
quéncias estratigraficas que, genericamente, se cons-
tituem por: camada supetficial, camada de arga-
massa e pedras, camada de cinzas, camada de arga-
massa e pedras, camada de cinzas e tufo calcdrio.
Encontra-se um novo silo e afirma-se que a «zona
de pedras e argamassas corresponde a uma des-
truicio de muralhas», havendo um estrato de habi-
tacdo sobre estas rufnas. Relata-se a existéncia de
muros e «cinzeiros» com abundante espdlio. «A
maior parte do espdlio estd quase calcinado. O fogo,
aqui, foi violentissimo». O espdlio dos «cinzeiros»
¢ descrito sumariamente, mas destacam-se as nume-
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Fic. 9 — Indicagdo do local das campanhas realizadas até
1950: A ~Fosso com vasilha grande; B — Pareditas; C~ De-
pésito de minério; D - Silos (1940); E - Pareditas; F—Si.
los; G —Paredita no extremo norte da trincheira 1943);
H - Poco; I-Corte da muratha contendo cacos na camada
inferior; J - Reconhecimento feito na muralha (1942); L~
Pareditas e local das sementes de linho (1945); M-~ Mu-
ralha (1946); N -—Local dos barros vermelhos e areias
(1945); P~ Local das sementes de trigo (segundo Pago 1947)

rosas pontas de seta, em silex, afirmando-se que
«a camada superior de estratos é mais rica em setas
que a inferior». Num «cinzeiro» superior encon-
trou-se um recipiente de osso com ornatos circulares
e um fragmento cerAmico com grandes caneluras
curvas,

Na 13® campanha, em 1949 *°, procede-se ao
reconhecimento do exterior da muralha, do lado
de fora do morro, com novas zonas de argamassas
e pedras sobre uma camada de cinzas e terras calci-
nadas o que leva a conclusdo que «as muralhas des-
trufdas talvez por um povo invasor, ndo teriam sido
reconstrufdas, antes se aplainou o conjunto espa-
lhando por cima barro amassado». Descobrem-se
dois trogos de muro, paralelos, e outros «cinzeiros»
e camadas de cinzas intercaladas por camadas de
argamassa. Continua-se a afirmar que as camadas
de cinzas correspondem a «povoagdo incendiada e
ndo simples lareira ou fundo de cabana». Teria
havido «dois grandes incéndios nesta povoagdos.
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Fic. 10— Indicacio das campanhas realizadas de 1951 a
1956 (segundo Pago 1958)

Nesta campanha encontrou-se um machado de
bronze e outro espdlio, do qual se destaca um tipo
de cerimica que, pela primeira vez, se passou a
designar por «copos».

Em 1950 — 14.* campanha **, relata-se a mesma
sequéncia estratigréfica e referem-se mais «cinzei-
ros» com espdlio.

Deste, salientam-se sovelas de cobre, pontas de
seta, em silex, cilindros de calcdrio e recipientes de
0ss0. Da cerimica, registam-se 0s «COpos» e a
auséncia de «campaniforme».

A 15* campanha, de 19513, foi j4 realizada
com a colaboracio de M. L. Costa Arthur, apés o
falecimento de Fugénio Jalhay. Encontram-se «pa-
reditas» de ligeira altura e um pano de muralha de
maior altura no interior da fortificacio central e
comega-se a prestar maior atengdo a estratigrafia.
Descobre-se a entrada para a interior do recinto
fortificado.
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Afirma-se que «o espdlio das diferentes camadas
ndo apresenta divergéncia entre si», mas destaca-se
a caréncia nas camadas mais profundas de fragmen-
tos de laminas dentadas, em silex, a existéncia de
pequena utensilagem de cobre, como sovelas e fu-
radores, nas camadas mais baixas, enquanto os ma-
chados provém das camadas superiores. Quanto a
cerimica, verificou-se que nas camadas mais baixas
nio hd vasos campaniformes, mas abundam os
«copos». Também nestas camadas escasseiam os
fragmentos de cadinhos, os pesos de tear e os
cossoiros, que abundam nas camadas médias e su-
periores.

Em 1952 — 16.* campanha **, escavou-se den-
tro do reduto central, descobrindo-se parte da mu-
ralha interior e uma construgdo semicircular que
foi designada por «forno de cozer cerfimica». Esta
tinha na sua frente o «barreiro», ou depdsito de
barros, e ao lado estava o «pogo» ou «cisternax» ja
anteriormente reconhecido. Conhecimentos adqui-
ridos nesta campanha permitem afirmar que «a zona
de cinzas nio ¢ resultante de um incéndio, mas
sim da acumulagdo de detritos de povos que ali
viverams.

O espélio é referido de maneira sumdria e des-
taca-se, como curioso, o achado de um depésito
com muitas pontas de seta, em silex, junto de
sementes de cevada. Destaca-se ainda a auséncia
de cerimicas campaniformes no interior do «fornox.

Na 17.* campanha, de 1953 *, a muralha exte-
rior do recinto central é melhor definida e desco-
bre-se a curvatura de um dos cubelos ou torredes.
Uma sondagem aqui realizada apresenta uma se-
quéncia estratigrifica. No exterior desta muralha
uma cavidade aberta no solo é interpretada como
um depésito de «varreduras do forno» ou «vasa-
douro».

Desta campanha regista-se pouco espélio, dan-
do-se apenas atencdo a alguma cerdmica decorada
do «estrato Vila Nova I» e descrevem-se as espécies
animais cujos ossos foram encontrados.

J4 em 1954 — 18.* campanha **, dedicam-se os
trabalhos a0 reconhecimento da muralha do recinto
central e descobrem-se mais dois torredes. O des-
moronamento de muralhas é comprovado e algumas
zonas das mesmas ddo a impressio de nelas ter
havido reparacdes. Com base na observacéo estra-
tigrafica, «de que parte das muralhas nfio assentava
directamente no tufo calcdrio», afirma-se que «a
muralha nfo é contemporinea do estabelecimento
das primeiras gentes no castro, mas corresnonde i4
2 uma adiantada fase de habitacdo». Noutra drea
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procurou-se reconhecer a segunda muralha, mas
apenas se encontrou um amontoado de pedras que
foi interpretado como uma defesa desmoronada.

Da ceridmica, destaca-se o achado de uma «ca-
coila» campaniforme e um vaso que, embora frag-
mentado, teria contido seixos no seu interior.

A campanha de 1955 — 19.2°®, teve a colabo-
ragio de Edward Sangmeister. Foi a «campanha
de muralhas». Define-se o contorno da muralha da
fortificagdo central e descobrem-se mais sete tor-
redes semicirculares envolventes daquela e que to-
talizam no conjunto dez torredes. Afirma-se que
parece haver «épocas de construgdes diferentes».

Reafirma-se a auséncia de cerdmicas campani-
formes no estrato inferior, aparecendo estas em es-
trato superior ji entre os desmoronamentos de mu-
ralhas. No estrato inferior predominam os «copos»,
os machados de pedra polida de sec¢do quadran-
gular ou ovdide, os «pés de fogareiro», abundantes
ossos de animais, sobretudo bovideos, uma sovela
de cobre e fragmentos de cadinho que demonstram
a pritica da metalurgia.

Em 1956 — 20.* campanha ¥, aprofunda-se o
conhecimento sobre alguns dos torredes e verifica-se
que houve diversos desmoronamentos e consequen-
tes reparacdes. Observa-se que «as paredes das
muralhas estariam revestidas exteriormente por uma
espessa camada de barros amassados». Reafirma-se
que a muralha da fortificacdo central ndo foi cons-
truida sobre o tufo calcdrio mas sobre uma camada
pré-existente.

Ao estrato superior, com cerdmicas campani-
formes e desmoronamentos, deram os escavadores
o nome de Vila Nova II, e ao estrato inferior,
pré-campaniforme e com «copos», deram o nome
de Vila Nova I. Numa zona onde se evidenciava
estratigrafia, apareceu, em conjunto definido como
pré-campaniforme, um pequeno fragmento de um
vaso feito em mérmore alabastrino interpretado
como um produto trazido do Mediterrineo oriental.

Sé em 1959 se voltaria a escavar em Vila Nova
de S. Pedro®®. Foi H. N. Savory que procedeu
neste ano a um corte através da muralha da forti-
ficacdo central, referindo ainda a existéncia de mais
duas muralthas exteriores (fig. 11). O trabalho de
Savory permitiu obter uma sequéncia estratigrdfica
correspondente a diferentes fases de ocupacdo e pos
a descoberto um outro torredo semicircular, até
entdo desconhecido, bem como estruturas de habi-
tacio e alguns muros (figs. 12 e 13). Savory define
os perfodos I, II e III de ccupagio.




Ti6. 11 — Planta com a localizagdo do corte realizado em 1959 por Savory (segundo Savory 1970)
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Corte B, perfil ESTE, 1959
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Corte B, perfil OESTE, 1959 (Pormenor)
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Fi16. 13 — Pormenor de perfil oeste- do corte representado na figura anterior (segundo
Savory 1970)

Do perfodo I destacam-se os «copos», mas que
j4 escasseiam no nivel superior deste perfodo, outra
cerdmica ndo decorada, pesos de tean, «pés de foga-
reiro», més e lascas de silex. Faltam as pontas de
seta, em silex, os objectos de metal e os cadinhos
para a metalurgia. No periodo Il ndo aparecem
«CcOpos», permanecem o0s pesos de tear e os «pés
de fogareiro» e ha abundincia de pontas de seta
de base concava, em silex; j4 aparecem pequenos
objectos em cobre, como furadores, e fragmentos
de cadinhos rectangulares com pés em cada canto.
A cerAmica campaniforme estd ausente. O pe-
tfodo III corresponde zo colapso da fortificagio
central e inclui cerdmica campaniforme.

Conforme jd se referiu, as escavagdes parecem
ter prosseguido anualmente até 1963, mas sobre
estas (ltimas campanhas praticamente nada foi pu-
blicado.

Em Julho e Agosto de 1983, Humberto Nuno
de Oliveira e O. da Veiga Ferreira realizaram uma
campanha de restauro e consolidacdo das muralhas
da fortificacio central, tendo para isso o apoio da
CAmara Municipal de Azambuja, do Fundo de

Apoio aos Organismos Juvenis e da Assembleia
Distrital de Lisboa, que efectuou a topografia do
castro (fig. 14).

Interrompidos durante cerca de 20 anos, os
trabalhos neste povoado foram recomecados em
1985 e continuaram em 1986, sob a responsabili-
dade de Victor Gongalves *.

Incidindo sobre as segunda e terceira linhas de
muralhas e o seu espaco intermédio, a oeste da for-
tificagio central, estas escavagdes permitiram iden-
tificar duas supostas torres na segunda linha e, pelo
menos, trés reconstrucdes desta muralha. A terceira
linha revelou-se uma muralha robusta, apresentando
uma porta de acesso ao espago interior. Neste
espago, entre as segunda e terceira linhas, um outro
muro em diagonal confirmaria uma tdctica defen-
siva do povoado através da compartimentacio de
espacos.

A andlise estratigrafica mostrou a existéncia de
quatro camadas, correspondendo a segunda e ter-
ceira 2 mais antiga ocupacio do poveado, com copos
canelados mas auséncia de cerdmicas decoradas com
«folha de acdcia» e de cerdmicas campaniformes.
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4 — AS ESTRUTURAS DEFENSIVAS
E HABITACIONAIS

Apds esta breve resenha sobre a histéria das
campanhas de escavagdes publicadas que, ao longo
de quase 30 anos, foram sendo feitas no povoado
pré-histérico de Vila Nova de S. Pedro impde-se
que se facam algumas observagdes scbre as estru-
turas encontradas.

Este povoado, tal como agora pode ser visto,
parece, numa primeira andlise, simples de inter-
pretar. Uma fortificagdo central, com torredes de
defesa, envolvendo um espaco com pogo-cisterna,
forno de cozer cerimica e silos, duas linhas exte-
riores de muralhas que protegiam as cabanas que
se encontravam na sua zona interior. Mas a rea-
lidade ndo € tdo simples como isto, sobretudo depois
de se conhecer outro povoado com caracteristicas
idénticas, o «castro» do Zambujal, perto de Torres
Vedras *°, cuja complexidade estrutural é tdo grande
que teremos de admitir que o mesmo se tenha
passado em Vila Nova de S. Pedro.

Pelas publicagdes sobre V.N.S.P. poderemos
verificar como sé tardiamente os seus escavadores
comecaram a dar importdncia A estratigrafia e, ape-
nas no final, Savory publica um verdadeiro registo
estratigrafico, que mostra bem a sua complexidade.
Por outro lado, a falta de um levantamento rigo-
roso da maior parte das estruturas (por exemplo,
ndo hd qualquer registo de estruturas de habitacdo
além das encontradas por Savory) torna a tarefa
da sua interpretacdo ainda mais dificil. Apesar de
todos estes inconvenientes tentaremos de seguida
analisar as estruturas encontradas com os dados
disponiveis.

ESTRUTURAS DEFENSIVAS

A muralha interior, apesar de sé ter sido devida-
mente delimitada em 1955, durante a 19.* cam-
panha, é de tal forma proeminente que ja havia
sido detectada logo no infcio das escavagdes, mesmo
antes de ter sido totalmente exposta. No entanto,
durante as primeiras campanhas, os escavadores ndo
se aperceberam da sua complexidade. Com efeito
o monticulo central foi inicialmente descrito como
«um amontoado de cascalhos e arbustos, e apre-
senta indicios de uma forte muralha de pedras
toscas que o defendia, visivel na vala em cruz que
se abriu para sondagem» .

Sé em 1943 se procedeu ao alargamento e apro-
fundamento da estreita sondagem aberta em 1936
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por Hipélito Cabago, dai tendo resultado o primeiro
corte aberto até 2 rocha, efectuado perpendicular-
mente & muralha interior **, Esse corte indicava
que a muralha, pelo menos naquele local, havia sido
construida directamente sobre o tufo calcdrio que
constitui a rocha-mae, e o seu topo situava-se a
cerca de 4 m do nivel do solo circundante, o que
parece manifestamente exagerado. De acordo com
o mesmo perfil, o seu didmetro interior seria de
17 m, enquanto que a planta de 1956 mostra que
em nenhum sector tem um didmetro inferior a
25 m. Isto indica que nessa fase dos trabalhos
a face interna da muralha central se encontrava
ainda coberta por uma espessa camada de entulho.

O petfil de 1945 mostra também que o interior
da muralha se encontrava ainda praticamente ao
mesmo nivel que o topo da mesma, embora uma
versdo ligeiramente diferente do mesmo petfil, pu-
blicada anos mais tarde, patreca muito mais préxima
da realidade: o tufo calcdrio estd a um nivel muito
mais baixo, o mesmo acontecendo em relagdo ao
topo da muralha. No entanto, em ambas as vers3es,
e ainda na de 1956, a muralha parece ter sido cons-
trufda directamente sobre o tufo calcdrio.

Todavia, o corte efectuado por Savory, em
1959, mostra claramente que, pelo menos naquele
sector, a muralha assentava numa camada de «arga-
massa» de grande dureza {feita com uma mistura
de barro e caledrio mofdo), a qual por sua vez
assentava ndo directamente sobre a rocha, mas
sobre um nfvel de ocupacio, na base do qual havia
uma camada continua de catvdo **. Pena foi que
Savory ndo tivesse enviado uma amostra para data-
¢do pelo radiocarbono, método que entdo comecava
a ser sistematicamente utilizado, o que teria ante-
cipado cerca de 20 anos o estabelecimento de um
quadro cronométrico para a Idade do Cobre (Cal-
colitico) peninsular.

De qualquer modo, apesar desta limitacgo, e de
s6 ter sido publicado com uma década de atraso,
o certo é que o corte estratigrifico efectuado por
Savory levantou pela primeira vez a questdo da
existéncia neste local de uma ocupagio anterior 2
construcio da muralha interior. Tal ocupacio data-
ria, porém, j4 do perfodo calcolitico, o que permite
julgar que esse estrato tenha sido o resultado da
prépria actividade dos primeiros grupos humanos
que procederam ao desbravamento pela accdo do
fogo do local destinado & muralha, e 24 sua cons-
trucdo. Alternativamente, poder-se-ia admitir que
a primeira muralha a ser construida teria sido a
intermédia, e s mais tarde, devido a modificacBes




Fre. 14— Levantamento topogrifico realizado pela Assembleia Distrital de Lishboa, em 1984
(com correcgdo dos autores, em 1988)

39




internas ou a pressdes extetiores, tetia sido cons-
trufida a muralha interior.

O esclarecimento desta questdo sé poderia ser
feito através de um extenso corte que atravessasse
as trés linhas defensivas até agora identificadas,
e permitisse estabelecer uma cronologia relativa
entre as mesmas, com base na sua correlagio estra-
tigrafica, 2 semelhanga do que foi feito no castro
do Zambujal **. Infelizmente parece duvidoso que
tal possa ainda ser feito em Vila Nova de S. Pedro

A fortificacdo central

Esta imponente construcio, cujas fungdes defen-
sivas sdo evidentes, apresenta uma forma sensivel-
mente quadrangular no seu espago interior, medindo
cerca de 25 metros no seu eixo norte-sul e cerca
de 24 metros no eixo este-oeste. No exterior,
0 seu contorno mostra j4 uma forma sensivelmente
circular, com um didmetro de cerca de 40 metros.
A espessura da muralha varia, conforme os locais,
entre 3,5 e 7m. A altura da muralha varia
também entre 1,60 e 3,60 m, mas hid que consi-
derar que, originalmente, estas alturas seriam maio-
res e que ao longo do tempo a muralha foi sendo
rebaixada por accdo natural e humana.

O exterior da muralha apresenta. 10 torredes
envolventes que se integram nela como se tivessem
sido construfdos simultaneamente. Encontram-se
espagados a distdncias diferentes e concentram-se
mais nos lados norte e este, sendo ai também onde
estdo melhor conservados, enquanto os restantes
estdo destruidos quase na sua totalidade. A sua
forma € aproximadamente semicircular e quatro
deles (n.° 1, 2 3 e 4) tém dimensGes que variam
entre os 6 e 7 metros de didmetro na base. O tor-
redo n.° 5 estd incompleto. Os torredes n.°% 6, 7
e 8 estdo quase destruidos e os n.°® 9 e 10 sdo
pouco salientes da muralha (veja-se a fig. 11).

Uma entrada para o interior do recinto fortifi-
cado existe a sudoeste da muralha ¢ parece situar-se
sobre um torredo {n.” 8).

Os escavadores de V.N.S.P. falaram de des-
moronamentos e consequentes reparacbes da mu-
ralha da fortificacdo central. Certamente que assim
terd acontecido. E se o registo tivesse sido bem
feito hoje terfamos um conhecimento pormenori-
zado das diversas fases de construcdo das estruturas
defensivas em correlagio com as fases de ocupacio
e o respectivo espdlio. Mas, s6 em 1955 se afirma
que deveria ter havido vdrias fases de construcgdo.

40

Savory, em 1959, descobriu um torredo até
entdo desconhecido (designado por 8a) que, apa-
rentemente, encostava ao corpo da muralha e que,
segundo ele, pertence ao Perfodo IIa de V.N.S. P.
Sobre as fundacdes deste torredo 8a encontrava-se o
desmoronamento da muralha da fortificacdo cen-
tral, comprovado por um nivel de derrube das
pedras e argamassa utilizadas na sua construcgo.

Virias observacdes estratigraficas ao longo dos
anos de escavagdo levaram os arquedlogos a admitir
que a muralha da fortificacdo central assentava sobre
uma camada de barro ou argamassa. Esta, por sua
vez, assentaria sobre a primeira ocupa¢io do local
e a muralha seria produto de uma fase de cons-
trugdo mais avangada, o que estd de acordo com
os resultados das escavacbes do Zambujal e de
Leceia, povoados contemporineos de Vila Nova de
S. Pedro.

Savory afirma que «o nivel principal de arga-
massa foi um depdsito artifical de barro misturado
com calcdrio esmagado, colocado para providenciar
uma fundacio firme e nivelada para a muralha e
seus bastiGes» **. Sendo assim, torna-se claro que
apds uma primeira ocupacdo do local, sem fortifi-
cacdo, esta se desenvolveu em periodos subsequen-
tes, naturalmente durante vérias fases de construggo,
com desmoronamentos e reparacdes sucessivas, até
atingir a imponéncia que hoje The podemos observar.

A segunda e terceira linhas de muralbas

Desde 1937 que se admitia a existéncia de uma
segunda linha de muralha, circundando, pelo menos
parcialmente, a fortificacio central. Mas sé em
1954 se realiza uma sondagem com o objectivo de
reconhecer esta segunda muralha. O resultado foi
a descoberta de um amontoado de pedras interpre-
tado como uma estrutura defensiva desmoronada.
O levantamento de 1955 regista um alinhamento
de pedras a noroeste da fortificacdo central, que
pertenceria a esta segunda muralba.

Mais tarde, Savory apresenta um registo tra-
cejado da segunda e terceira linha de muralhas,
fazendo supor a sua existéncia, baseado apenas na
observaciio superficial do terreno. De acordo com
Savory, a segunda linha de muralha tem, pelo
menos, dois torredes de defesa e a terceira linha
parece ndo ter nenhum. FEstas linhas de muralhas
situam-se no quadrante noroeste do povoado, mas
é provdvel que se prolongassem por uma maior
extensdo de modo a circundar a fortificacdo central.
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ESTRUTURAS HABITACIONAIS

Desde a primeira campanha que sdo referidas
estruturas de habitagdo mas, 4 parte algumas foto-
grafias de md qualidade, a falta do respectivo re-
gisto impede-nos, hoje, de as analisar em pormenor
(figs. 15 ¢ 16).

Sobre os resultados da segunda campanha, de
1938, afirmam os arquedlogos: «Contudo aqui e
além ainda pudemos encontrar na parte escavada
umas pedras dispostas em circulo e que ndo sdo
mais do que fundos de cabana. As terras esca-
vadas contém, além destes pedregulhos, enorme
abundancia de pedra britada, como a que se usa
hoje nas nossas estradas, o que nos faz supor que
entrariam na constituicio dos adobos usados na
edificagio das habitagdes daqueles primitivos. De
permeio com tudo isto, aparece uma infinidade de
pontas de seta, faquitas de silex e cristal de rocha,
raspadores, percutores, més, discos, machados de
pedra, cilindros de calcdrio, contas, objectos de osso
e de cobre, placas de barro, cerdmica de mui varia-
das dimensdes, sementes, ossos de animais, etc.» *.

No levantamento da 4rea escavada nesta pri-
meira campanha sio assinalados cinco «fundos de
cabana» e, pela descrigo atrds citada, podemos
verificar que, nfo sé estas «cabanas» estavam estru-
turadas, como, pela abundincia e tipo de material,
nos poderiam revelar as suas funcdes, ordenamento
espacial e aspectos da vida dos seus habitantes.

Na quarta campanha, de 1940, afirma-se que
«aos fundos de cabana chamam og nossos trabalha-
dores «cinzeiros», pois sempre os reconhecem por
um depésito de cinzas pardacentas, junto ao qual se
encontram duas ou ttés pedras a pino, tudo rodeado
por vezes por um circulo de pedras toscas» **. E na-
tural que os «cinzeiros» com pedras a pino fossem
as lareiras das cabanas. Neste ano foram encon-
trados seis «cinzeiros».

Um ano depois, voltam a encontrar bastantes
«cinzeiros» ou lareiras no lado sul do povoado,
o que leva a concluir que esta parte foi a mais
habitada, pois estava defendida dos ventos do norte.
Mas, para o lado este, «os fundos de cabana mul-
tiplicam-se, havendo-os mesmo sobrepostos uns aos
outros» **. Naturalmente, aqui se trata de estru-
turas de habitagio sobrepostas, o que nos poderia
ter dado preciosas indicacdes sobre uma evolucio
cronoldgica do seu espélio.

Na sexta campanha, de 1942, foi escavada a
parte nordeste do povoado e, af, os fundos de ca-
bana eram mais raros do que na parte sul «certa-

mente por ser o local um tanto desabrigados.
Notou-se que «os fundos de cabana estavam apla-
nados com uma greda muito consistente, amarelo-
-avermelhada, que aqui e além enchia pequenas
covas», como que formando um pavimento. «Al-
guns «cinzeiros» ou fundos de cabana pareciam ter
a roda, aqui e além, pedras dispostas i guisa de
assento» *. Estas lajes dispostas & volta poderiam
ser, na realidade, a base das prdprias paredes das
cabanas.

A partir da sétima campanha, a referéncia a
estruturas de habitacio e «cinzeiros» localizados
diminui, embora se refita a descoberta de «pare-
ditas» e muros que poderdo corresponder a estru-
turas fortificativas nas suas diversas fases de cons-
tru¢do e reconstrugdo. Também a orientacio da
escavagdo se altera. Tendo-se escavado desde o
inicio em redor da fortificacdo central, passa-se a
escavar no seu interior e dedica-se maior atencdo
as muralhas. Comega-se a referir a existéncia de
grandes cinzeiros ou camadas de cinzas e carvdo
que se conclui serem resultantes da acumulacio de
detritos dos povos que ali viveram.

Todas as estruturas de habitacio referidas si-
tuam-se no exterior da fortificacdo central, entre
esta e a segunda muralha. O mesmo acontece no
povoado do Zambujal, da mesma época, em Torres
Vedras.

Também todas as estruturas referidas sdo cir-
culares ou seja, sdo cabanas de planta circular que
tém paredes de pedra, embora a sua superestrutura
devesse ter sido de madeira ou de ramos de 4rvores
consolidados com barro amassado. A planta cir-
cular é comum em todos os povoados calcoliticos
e o Zambujal é um bom exemplo disso.

No corte realizado por Savory, em 1959, des-
cobrem-se outras estruturas de habitacio no exterior
da fortificacdo central: do Perfodo Ia é assinalada
uma habitacio em fossa escavada na rocha; do
Perfodo Ic, uma pequana cabana de planta em D,
mais antiga do que a muralha e o torredo 8a, tendo
«um nivel de argamassa no exterior, sobre o qual
se acumularam depdsitos de ocupacio da cabanas;
do Periodo IIb, as fundacBes de um muro curvo
que partia da face sul do torredo 8a seriam parte
de uma grande cabana circular .

Temos referido, até agora, as estruturas de habi-
tagio da Idade do Cobre ou Calcolitico. Existem,
porém, outras estruturas assinaladas em 1940 que
deverdo ser de uma época posterior. Estes «restos
proviveis de edificacdes, mas diferentes dos fundos
de cabana» foram encontrados no exterior do re-
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F16. 15— Fundo de cabana (segundo Jalhay e Paco (1939) 1970}

Fre. 16 —Fundos de cabana com lajes dispostas & volta (segundo Jalhay e Pago (1942) 1970)
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cinto fortificado central. Uma dessas casas rectan-
gulares tinha 5 X 2,5m e outra tinha 4,5.x 2,5 m.
Ndo € feita qualquer referéncia ao espdlio nelas
encontrado **.

Talvez relacionados com estruturas de habita-
¢do, refere-se a descoberta, em 1940, de «certos
empedramentos ou lajedos de forma irregular, mas
bem nitidos, dando a impressdo de pequenos arrua-
mentos» *2,

OUTRAS ESTRUTURAS
«Forno de cozer cerdmicas

Foi encontrada, em 1952, encostada a face in-
terna norte da fortificagdo central, portanto dentro
do recinto, uma construcdo semicircular que, se-
gundo Afonso do Pago, era abobadada e seria os
«testos de um forno de cozer cerdmica, que estaria
em plena laboracdo quando foi destruido» *.

Esta construgdo, com um didmetro interior de
390m e espessura de parede de cerca de 1m,
que, pela sua inclinagdo interna, devia ser aboba-
dada, apresentava no seu interior um nivel de pedras
e «barross de desmoronamentos misturados com
fragmentos de cerdmicas e carvdes, assentando sobre
uma camada de terras queimadas, designada por
«lar» do forno, a qual, por sua vez, assentava num
estrato (designado B) sob o qual sz encontrava a
rocha calcdria de base (fig. 17).

Aquele primeiro nivel, sobre o lar do forne
inclufa restos de madeiras carbonizadas de grande
tamanho e mesmo um tronco volumoso, e até
cortica ®*, Este achado levou a considerar serem
estas as madeiras utilizadas na parte central do
«forno» para cozer os recipientes cerdmicos que se
disporiam junto da sua parede.

Outras observacdes sdo retiradas da escavagio
do «forno». Afirma-se que entre o lar e a rocha de
base existe um estrato de cerca de 20-30 cm e que
a parede do «forno» foi construida scbre este es-
trato (B). Como esta parede encosta & face interna
da muralha e esta assenta sobre a rocha, conclui-se
que entre a construcio da muralha e a construcdo
do «forno» existe um espaco de tempo, sendo este
posterior 4 muralha.

Em frente do «fornos encontrava-se uma cavi-
dade aberta no calcdrio, cheia de barro, que serviria,
segundo Paco, para o fabrico dos recipientes cera-
micos — era o «barreiro». Ao lado estava o pogo-
-cisterna que forneceria a dgua necessdria para
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Fi6. 17— Forno de cozer cerimica. Planta e corte: A e
A’ -~ Construgdo abobadada; B —Camada compacta; C-—Mu-
ralha; D —Cavidade com barros (barreiro); E - Cisterna;
F -Lar do forno; G-—Rocha calcdria; H ~ Compacto aglo-
merado de terras e barros (segundo Paco 1957)

amassar o barro. Fora da muralha, mas perto do
«fornox», encontrou-se uma outra cavidade também
aberta no calcdrio cheia de «barros amassados», que
nio tinham sinais de cozedura, de mistura com
carves e cinzas, e que foi interpretada como um
depésito de «varreduras do forno» e de restos da
actividade dos oleiros: seria o «vasadouro».

Depois desta andlise, baseada unicamente nos
dados apresentados por Afonso do Pago, serd neces-
sério observar que esta construcdo foi encontrada
apenas na sua forma semicircular, parecendo ndo
haver vestigios da sua parte restante. Ora um forno
para atingir a alta temperatura de combustdo neces-
saria para desempenhar a sua fun¢do de cozer cera-
mica, deverd ser uma construgio fechada. A outra
metade poderia ter sido destruida com o tempo.
No entanto, aparentemente, nio foram encontrados
quaisquer vestigios da mesma, nem sequer os seus
alicerces.

45



Por outro lado, se o circulo se fechasse, inte-
graria no seu interior a cavidade designada por
«barreiro» o que nos coloca duas hipéteses: ou a
construgdo ndo se fechava em circulo, sendo assim
dificil que pudesse ser um forno, ou o «barreiro»
seria uma cavidade aberta no terreno com outra
funcdo e numa época anterior 2 edificacdo do forno,
por debaixo do estrato chamado «B» sobre o qual
aquele assentava. De qualquer modo, parece alta-
mente improvdvel que os barros fossem conservados
tdo perto do préprio «forno», uma vez que o calor
emanado deste os secaria, tornando-os inadequados
para a moldagem.

Cabe ainda fazer outra observagdo relacionada
com o contorno exterior da parede do «forno» no
local onde este encosta a face interna da muralha.
Afonso do Paco afirma que o mesmo foi construido
depois da muralha. No entanto, pode verificar-se
que a face externa do «forno» se insere numa con-
cavidade da face interna da muralha, como se esta
jé estivesse preparada para o receber. Aqui podem
colocar-se duas hipéteses: ou a construgdo do «for-
no» aproveitou a sinuosidade interna da muralha,
ou esta teria sido construida posteriormente; con-
tornando-o.

Na verdade, esta é a hipétese que defende
Savory quando afirma: «O forno de oleiro de
Vila Nova... teria sido construido durante esta fase
inicial, antes da construcdo do baluarte interior da
fortificacdo...»; e ainda «O forno de oleiro... era
rodeado pela muralha principal, cuja face interior
se curva para dentro, de molde a englobd-lo» *°.

O pogo-cisterna e os silos

Em 1944, descobriu-se o «poco» **, que também
¢ chamado de «cisterna». Esta designacdo parece
mais adequada, uma vez que seria improvével a
ocorréncia de uma toalha de 4dgua a tdo pouca
profundidade. Trata-se de uma cavidade aberta na
rocha calcdria, com cerca de 3,80 m de profundidade
total. Apés o seu entulhamento, ossos de diversos
animais, calcinados pelo fogo, deram aos escavado-
res «a impressdo que diversos bichos morreram na
boca do pogo, ou por cima dela». Uma camada
espessa de cinzas, carvBes, ossos queimados e frag-
mentos cerdmicos, encontrava-se na parte superior
do poco, sobre o entulhamento de pedras e terras.
Na boca do poco, algumas pedras cravadas no tufo
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calcdrio formavam uma espécie de escada de acesso
ao patamar situado junto do gargalo. Para baixo
deste, a cavidade aberta na rocha continuava até aos
2,50 m de fundo.

Ao longo das campanhas de escavagdo foram
descobertos varios «silos». A primeira referéncia
¢ da campanha de 1939°" e nela se descobriram
«trés concavidades abertas artificialmente no ter-
reno, semelhando silos, mas de tamanho diverso.
O maior mede 1,40 m de didmetro por 75 cm de
altura; os outros 1,10 x45 e 75.x 30. Continham
todos trés, ossos de animais, cinzas, conchas e frag-
mentos de cerdmica». Encontravam-se do lado ex-
terior da fortificacio central, a noroeste. Também
no exterior, mas a este, junto a muralha, «uma
espécie de pogo que entra para dentro do morro»
poderia ser interpretado como um silo *®*. «Dentro
desse pogo comegou a aparecer espdlio variado e
rico: facas grandes, pungdes de osso, etc.». No
pogo «apareceu um punhado de pequenas semen-
tes incarbonizadas».

Outro silo situava-se no interior da fortificagdo
central . Tinha 1,25 m de profundidade e 0,9 m
de boca, «alargando o todo na parte inferior. Den-
tro havia terra esbranquicada com restos de carvdes,
dois machados de pedra polida, fragmentos de ce-
rAmica sem decoracdo, de silex e de setas, além
de ossos de animais e uma calote de grés». Um
grande silo também se encontrou no interior do
recinto . Tinha 3 m de abertura de boca e «a
1,20 m de profundidade havia muito barro quei-
mado, carvBes e abundincia de ossos. Por baixo
uma espécie de lastro de pedras soltas». Igualmente
no interior do recinto ®*, foi descoberta «uma es-
pécie de vala ou silo alongado, com 4,80 m de
comprido por 1,50 m do lado norte e 2m do lado
sul, contendo ossos de animais e poucos cacosy.

Tirando as trés primeiras cavidades descobertas
no exterior do recinto fortificado, que mesmo os
préprios escavadores se interrogam se serdo silos,
e uma outra cavidade também no exterior, junto
3 muralha, as restantes cavidades situam-se no in-
terior do recinto, localizacio adequada para a defesa
de reservas alimentares, embora se possa pdr em
ddvida que a estrutura 4,80 m de comprido seja,
na verdade, um silo. Porém, cutiosamente, sé en-
contramos associadas ao «silo» exterior, junto a
muralha, algumas das muitas sementes de cereal
descobertas, e em nenhum dos «silos» do interior
do recinto existem sementes.



Estrutura de fundicéo (?)

Em 1945, na nona campanha, relata-se a des-
coberta, no lado sul do povoado, de «uma cons-
trugdo irregular em forma mais ou menos de cir-
culo, com outras pedras dispostas 4 esquerda, que
também ndo sfo casuais. Por cima do tal circulo
de pedras apareceu muita cerAmica e fragmentos de
um vaso com decoragio nos bordos... Um frag-
mento de cadinho tinha muitas aderéncias de cobre
derretido». «Ao pé desses muros descobertos hé
vestigics de grandes lareiras» ®,

Poderia, talvez, corresponder esta construcio
ndo a uma esirutura de habitazdo mas a uma estru-
tura relacionada com a actividade de producio me-
taldrgica, como a que existe, para este fim, no
povoado do Zambujal. Aqui, nas estruturas cir-
culares encontradas entre a primeira e a segunda
linhas de muralhas, com abundantes pingos e escé-
rias de fundicdo, encontraram-se porém misturadas
inimeras sementes carbonizadas, o que mostra uma
estreita relagdo entre a preparagdo dos alimentos e
a metalurgia do cobre, ou, por outras palavras,
que a metalurgia era uma actividade «domésticar,
nfo requerendo construgBes especiais.

Estrutura ritual

Na campanha de 1939, a tetceira, foi descoberto
um recipiente cerdmico de grandes dimensfes, em
condigdes de jazida particulares ©*. Encontrava-se
integrado numa espessa camada de barro amassado.
O trabalhador que encontrou este grande recipiente
cerdmico, mal se comecou a aperceber dele, largou
a ferramenta e fugiu. Este facto € explicado pela
forca das lendas sobre a mentalidade popular.
Havendo uma lenda que diz estarem enterradas no
«Castelo» duas panelas, uma com riquezas e outra
com peste, compreende-se que o homem tenha jul-
gado ser esta a panela da peste, pois dela no
safram riquezas, e ndo querendo morrer optou
pela fuga.

Vejamos agora as conclusdes dos escavadores
acerca desta estrutura. Inicialmente, procedeu-se
escavacio de uma cavidade no solo, de grandes
dimensSes e forma aproximadamente trapezoidal,
com 11,2m de comprimento por 3,3m de lar-
gura minima, e que atingia 2,6 m de profundidade
na sua parte mais funda. Aqui se depositou um
bovideo e outros animais, talvez sacrificados na
ocasi#o. Sobre eles acendeu-se uma fogueira e co-

F16. 18 — Estrutura ritual. Planta e corte: A ~ Terras

arqueoldgicas; B~ Barro amassado; C-~Fundo de cabana;

D~ Vasilha de barro cercada de pedras; E-Local onde

estavam ossos de um bovideo e outros animais; F-—Muro

de pedra a sul, encontrado na escavagdo de 1940; G ~ Local

onde estavam os ossos de um grande bovideo (segundo
Paco 1943)

locou-se ao lado um pequeno recipiente de cera-
mica. Por cima depositou-se barro amassado e uma
camada de pedras (fig. 18). Sobre estas pedras,
colocou-se o grande vaso de cerfmica nio deco-
rada (com 38 cm de altura por 58 cm de didmetro
de boca) que continha restos de ossos de animais.
Este vaso foi cercado de um muro consistente de
pedra e continuou-se a encher a cavidade com
barro amassado sobre o qual se colocou uma ca-
mada de pedras e, novamente, mais barto amas-
sado até um metro acima da boca do vaso. Dentro
desta cavidade, para este, encontraram-se ossos de
um grande bovideo que dava a impressio de ali
ter sido depositado no barro amassado. Esta ca-
mada de barro ainda se estende para fora da cavi-
dade, para sul, até uma espécie de parede, para
norte, por baixo de uns restos de casas, para este,
até ao recinto central e para oeste, até i segunda
mutalha,

Todo este conjunto, e a forma como ele foi
organizado, levou os escavadores a supor a sua fi-
nalidade ritual, fazendo crer que o mesmo se tivesse
integrado numa ceriménia religiosa cujo significado
se desconhece.

Sobre o conjunto da estrutura, estendia-se uma
camada de terras, com cerca de 60 cm de espessura,
que continha fundos de cabana e abundante espdlio.

(Continua no préximo ndimero)
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